10. sz. napirendi pont: Tarsasiagot érintd cgych altalanos kérdések megvitatasa.

Levezetd elndk: Megkdszonjiik Vér Janosné munkdjat és hathatds segitségét, és attérnénk a tarsasagot
¢rintd cgyceb kérdésekre.

Mualt héten tortént egy eset, amirdl szeretnénk a jelenlévoket tajckoztatni, hogy ne terjedjenck
mindenf¢le alhirek ds téves informaciok. Loy [¢lkvotas hozta az ismerdsét ¢s [¢lkvotas engedélyt
szerettek volna Kivaltani neki. Ehhez csak coy allami horgdszjegy szamot adtak meg, de magat a
horgaszjegyet nem tudtak bemutatni. Annak hidnyaban azonban nem adhatd ki teriileti engedély.
Rovid telefonalgatas utan egy horgaszboltos ismerdsiik kiallitott cgy allami horgaszjegyet. Ez alapjan
mar ki tudta valtani az engedélyt, de utobb kideriilt, hogy ¢z a jegy nem keriilt regisztraciora. Errdl
tajékoztattuk dket, mindhdarman arrogdnsan viselkedtek, fel vannak haborodva és azt terjesztik hogy 5
évre, meg ordkre el lettek tiltva. Az a kérdés, hogy nekiink sziikségtink van-e ilyen emberekre akik a
tonak rossz hirét keltik, lazitanak, akadalyozni akarjak a fejlodést? A megoldas az lenne, hogy a
tagevilés donthessen arrol, hogy a jovoben ilyen emberek ne vilthassanak engedélyt a tora. A
MOHOSZ szerint nincs akaddlya a szankciondlasnak.

Szabo Jozsel: Keressiik meg a torvényes modjat ¢s indokat annak, miért nem adunk ki szamukra
engedélvt.

Hanko Zoltin: meg kell taldlni a modjat,
meg, ¢s annak alapjdn szankciondlni.

K.G.: Javasolja, hogy a taggy(lés bizza meg a vezetdségel, hogy keresse meg annak a tdrvenyes

cgyértelmivé tenni milyen horgdszati szabalyokat sértett

&

modjat, hogy az ilyen fajla visszaélésckre taldlja meg a jogi megolddst ¢és tudjon ezek ellen fellépni.
Szavazasra teszi fel a kérdest.
A jelen 1Evo tagok 551 igen szavazattal, 10 cllenszavazattal, 0 tartdzkodas mellett meghoztak az alabbi

11/2022, sz. hatarozatot:

A tageyiilés 551 igen, 10 nem ¢s 0 tartozkoddas mellett megbizza a vezetdséget, keresse meg a
(orvényes modjat annak, hogy a kozosség elieni rosszindulatd, hamis hirt terjeszto egyének ellen
meglaldlja a jogi megoldast.

Martonosi Gybrgy: Javasolja. hogy a Gondnok irjon feljegyzést az esetrdl, mindenképpen legyen
irasos nyoma a torténteknek.

Godor Lajosné: Tajékoztatast ad az Gttal kapesolatos fejleményekrol. Orommel tajékoztat arrdl, hogy
a palydzatot megnyertiik, aminek az dsszege 200 millio forint. Tavaly az dnkormanyzat 10 millio I't
onrészt bevallalt, de kozben az dnrész 19 millio forint lett. A Kft. mar felajanlott 2 millio forint
hozzajarulast. A oparti ¢s a falubéli vallalkozasok ha befizetik a hivatal kozhaszni szervezetéhez a
hozzdjarulasukat, arrdl kapnak cgy igazolast, amit az addalapjukbdl le tudnak vonni. Szeretnénk a
lakosoktdl is kozérdekii belizetést kérni, ami telkenként 50.000 FFt lenne. Rovidesen levélben keressiik
meg az ittlakokat. A nyilt palyazatot is mihamarabb kiirjuk.

K.G.: Koszonjiik Polgdrmester Asszonynak a tdjékoztatast ¢s gratuldlunk az Onkormanyzatnak a
sikeres palyazathoz.

Nagy Laszlé: a napijegyek ardt szeretné megvitatni a taggyléssel, nem javasolja a napijegy drdnak
emelését, mert azzal mar a kornyéken a dragabbak kozé tartozunk. inkabb azt kellene leszabalyozni,
hany kg halat vihiet el a napijegyes. Varjuk a javaslatot, mi legyen a megoldas? Legyen Korlatozas? Ha
a napijegyes elvisz 4-5 kg pontyot 1300 IF'v/kg arral szamolva, az nekiink mar 5.200-6500 IFt-ba kerdil,
a horgaszati lehetdségért nem is fizetett, Ha pontyot és siillot fogolt, az nekiink még t6bbe keriil. A
sporthorgdsz a horgaszati lehetdségért fizet ¢vi 35.000 I't-ot.

Beszélniink kell a sziirkeharcsa kérdésrol is, mert azt mar nem engedhetjiik meg hogy ingyen elviheto,
a kvotaba nem szamoljuk bele. Mi legyen a megoldas? A harcsat mindenki ne vihesse, de kit és mit
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